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Kriminaalmenetluse I6petamise pohistatud maarus

Koostamise kuupaev ja koht: 06. marts 2025, Tallinn
Koostaja ametinimetus ja nimi: ringkonnaprokuroér Leelet Kivioja
Ametiasutuse nimi: Kriminaalasja Pdhja Ringkonnaprokuratuur
number: 23260100074

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 178 Ig 1*

Kahtlustatava nimi (isikukood): XXX

Kohtueelses menetluses on xxx esitatud kahtlustus karistusseadustiku (edaspidi KarS) § 178 Ig 1*
jargi selles, et tema ajavahemikul 12.02.2023 kuni 13.02.2023 kasutades suhtlusprogrammi
Whatsapp kontot xxx@swhatsapp.net kasutajanimega xxx omandas kokku vahemalt 44 faili, millel
on kujutatud nooremat kui 18-aastast isikut pornograafilises ja nooremat kui 14-aastast isikut
pornograafilises voi erootilises situatsioonis.

Samuti tema ajavahemikul 12.02.2023 kuni 13.02.2023 kasutades suhtlusprogrammi Whatsapp
kontot xxx@swhatsapp.net kasutajanimega xxx edastas kasutajale xxx@swhatsapp.net nimega xxx
kaks faili, millel on kujutatud nooremat kui 18-aastast isikut pornograafilises situatsioonis.

Samuti tema ajavahemikul 12.02.2023 kuni 13.02.2023 kasutades suhtlusprogrammi Whatsapp
kontot xxx@swhatsapp.net kasutajanimega xxx ning suhtlusprogrammi Instagram kasutajat xxx
nimega xxx 16i koos teise kasutajaga xxx@swhatsapp.net nimega xxx ning Instagramis xxx nimega
xxx alla 18-aastast last pornograafilises situatsioonis kujutava teose, kirjutades sellest, kuidas neile
meeldiks olla seksuaaltegevustes 14-aastase poisiga.

Selliselt pani xxx toime lapsporno kaitlemise, so KarS § 178 Ig 1% jargi kvalifitseeritavad kuriteod.

Kahtlustatava sud on téendatud kriminaaltoimiku materjaliga, sh asitdendi (vestluste)
vaatlusprotokolli ning kahtlustatava enda Utlustega. Menetluse kaigus ei ole tuvastatud
Oigusvastasust valistavaid asjaolusid. Samuti oli xxx teo toimepanemise ajal stldiv KarS § 34
mdistes. Seega on taidetud KarS § 2 Ig-s 2 satestatud teo karistatavuse eeldused.

Prokuratuur, olles tutvunud kriminaaltoimiku materjalidega, analltsinud kuriteo toimepanemise
ajaolusid, kuriteo toimepanija isikut, tema kaitumisviisi, sil suurust, kuriteo olulisust ja raskusastet,
on joudnud jareldusele, et antud juhul on siiski véimalik ja péhjendatud I6petada kriminaalmenetlus
KrMS § 202 alusel.

KrMS § 202 kohaselt saab kriminaalmenetluse I6petada olukorras, kus kogutud téendite pdhjal on
isiku hiuipoteetiline sl tdendatud. See tdhendab, et stilidimdistvat otsust ei tehta, kuid samas ei saa
Oelda, et siistav toime taielikult puuduks (RKKK 03.11.2010 3-1-1-84-10, p 34, EIKo 21.06.2016
Léhteenmaéki vs Eesti p 49). Ldépetamise kohaldamiseks peavad olema taidetud jargmised eeldused:
1) tegemist on teise astme kuriteoga, 2) isiku st ei ole suur, 3) kriminaalmenetluse jatkamiseks
puudub avalik menetlushuvi, 4) isik on heastanud vdi asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju ja
on tasunud(tasub kriminaalmenetluse kulud ning 5)


mailto:xxx@swhatsapp.net
mailto:xxx@swhatsapp.net
mailto:xxx@swhatsapp.net
mailto:xxx@swhatsapp.net
mailto:xxx@swhatsapp.net

kahtlustatava ndusolek. Kéesoleva kriminaalasja esemeks on teise astme kuritegu, mille sanktsioon
naeb ette Uhe- kuni kolmeaastase vangistuse.

Karistamise aluseks on KarS § 56 kohaselt isiku stl. Isiku stU suuruse kindlaksmaaramisel tuleb
l&htuda vaid nendest asjaoludest, mis puudutavad konkreetset sultegu. Riigi peaprokurdri
oportuniteedi juhise kui ka KrMS § 202 kommentaaride kohaselt tuleb silU suuruse hindamisel votta
aluseks KarS-is toodud pdhimdtted, eelkdige §-s 57 satestatu. Samuti arvestatakse isiku panust
kuriteo toimepanemisel, tahtluse vdi ettevaatamatuse astet, tekitatud kahju liiki ja suurust, isiku
vanust ja arusaamisvdimet ning seadusandja satestatud karistusraame.

Vaieldamatult on tdendatud, et kahtlustatav etteheidetud kuriteod toime pani. Téenditest nahtub, et
tegemist on olnud kahel jarjestikusel paeval peetud (jatkuva) vestlusega. xxx on ise selgitanud, et
faile, mille xxx talle saatis, ta eraldi kuhugi ei salvestanud. Ei teadnud, et juba ainulksi selliste failide
saamine on Kkaristatav, kellelegi neid edasi ei saatnud. Ta ei tunne seksuaalset huvi laste vastu,
pigem huvitavad teda tugevama kehaehitusega mehed. Kahetseb juhtunut. Kuna elukaaslane on
konservatiivne, siis ilmselt ihkas midagi uudset.

Avalik menetlushuvi on mdeldud tagama, et karistusdiguslikud sanktsioonid sailitaksid ultima ratio
iseloomu ja oleksid tdlgendatavad karistamise eesmarkide valguses. Samuti tagab see, et karistust
kohaldatakse vaid olukordades, kus muudest vahenditest ei piisa ning karistuse rakendamise jarele
on tungiv vajadus. Seega avaliku menetlushuvi olemasolu hindamisel tuleb arvesse vétta eri- ja
Uldpreventiivseid kaalutlusi.

Prokuratuur on seisukohal, et kriminaalmenetluse jatkamiseks puudub kaesolevas asjas avalik
menetlushuvi - seda eelkdige pdhjusel, et xxx on varasemalt kriminaal- ja vaarteokorras karistamata
isik, tal on kindel t66koht, elukoht ja pikaajaline elukaaslane.

Arvestades xxx isikut, ei ole pdhjust arvata, et tema karistamata jatmine voéib tingida uute kuritegude
toimepanemise. Vastupidi, diguskuulekale kaitumisele suunamiseks vajab ta pigem just psiihholoogi
teenust.

Uldpreventiivsetest eesmarkidest on avaliku menetlushuvi jaatamiseks alust siis, kui Gihiskonna jaoks
tervikuna on isiku karistamine olulise tahtsusega - selle véib tingida naiteks kriminaalmenetluse
esemeks oleva teo toimepanemise viis, tagajargede erakordne iseloom, analoogiliste tegude suur
arv vdi muud pbhjused. Antud asjas seesugust alust ei ndhtu. Isiku kriminaalkorras karistamine ei
teeniks hetkel eripreventiivset eesmarki ega oleks vajalik diguskorra kaitsmise huvides.

Ringkonnaprokurér, hinnates tdendamiseseme asjaolusid, sh xxx iseloomustavaid ja tema vastutust
mojutavaid asjaolusid, leiab, et isik on toime pannud talle etteheidetava kuriteo, kuid tema
hipoteetiline sl ei ole suur. Seega puudub avalik menetlushuvi ning Uld- ja eripreventiivsest
vajadusest lahtudes ei ole isiku karistamine otstarbekas.

Eelnevale tuginedes leiab ringkonnaprokurdr, et antud kriminaalasjas on vdimalik Idpetada menetlus
oportuniteedi pohimdtte alusel ning kohustada kahtlustatavat jatkama rehabilitatsiooniplaanis
ettenahtud teraapiate ning teenustega.

Juhindudes KrMS § 202 Ig 1 ja 7 ja 206, ringkonnaprokuror

maaras:

1. Lopetada kriminaalasjas 23260100074 menetlus xxx tegevuse suhtes.
2. Maaratud kohustuse liik ja tahtaeg:

2.1. Osaleda seksuaalndustamisele spetsialiseerunud psiihholoogi (vt
https://www.confido.ee/erialad/vaimne-tervis/psuhholoogia-konsultatsioonid/kliinilise-

psuhholoogi-seksuaalnoustaja-konsultatsioon/) vastuvotul psiihholoogi poolt maaratud arv
kordi kuni vajaduse aralangemiseni (sh kas vahetult kohtudes voi videokonsultatsiooni teel);
ja esitada vastuvotul kdimise vo6i ravi labimise kohta prokurdrile téend
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leelet.kivioja@prokuratuur.ee voOi paberkandjal Pohja Ringkonnaprokuratuuri (Lubja 4,
Tallinn). Kohustuste taitmise téhtajaks méaarata 06.03.2026.

2.2. Tasuma kriminaalasja menetluskulud (ekspertiisitasu) kokku 930 eurot. Kohustuste
taitmise tdhtajaks maarata 06.09.2025.

3. KrMS 4. peatikis loetletud tdkendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tihistamine: pole kohaldatud.

4. Asitdoendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid:
4.1. mobiiltelefon OnePlus Nord (AC2003), mis asub asitéendite hoidlas Rahumae tee 6/1,
Tallinn (pakend KT7911551, tl 106) - tagastada xxx parast tehasesatete taastamist;

4.2. raportfail (tl 83), mis asub PPA KKP andmehoidlas - kustutada kdesoleva maaruse
joustumisel.

5. Riiklikus sérmejalgede registris ja riiklikus DNA-registris sisalduvate andmete kustutamine: alus
puudub.

6. Kriminaalmenetluse kulud: vt p 2.2.
7. Vastavalt KrMS § 206 Ibikele 2 tuleb kriminaalmenetluse [dpetamise maarus viivitamata
edastada: kahtlustatavale xxx ja tema kaitsjale vandeadvokaadile Yaroslav Radziwill.

9. Kannatanul on 0&igus vastavalt KrMS § 206 Ibdikele 3 tutvuda kriminaaltoimikuga
kriminaalmenetluse I6petamise maaruse koopia saamisest alates kimne paeva jooksul P&hja
Ringkonnaprokuratuuris (Lubja 4, Tallinn). Kui fulsilisest isikust kannatanu ei valda eesti keelt, voib
ta kimne pé&eva jooksul taotleda kriminaalmenetluse I6petamise maaruse sisust arusaamiseks selle
teksti t6lkimist emakeelde voi keelde, mida ta valdab.

10. Vastavalt KrMS § 207 lIdigete 2 ja 3 alusel vbib kannatanu pdhistatud kriminaalmenetluse
Ibpetamise maaruse koopia saamisest alates kimne péeva jooksul esitada kaebuse
Riigiprokuratuurile, mille asukoht on Wismari 7, Tallinn 15188.

11. Kohustuste tiaitmata jatmisel uuendab prokuroér kriminaalmenetluse.

Leelet Kivioja

Kéesolevaga kinnitan, et olen mééruse kétte saanud, selle sisu on mulle kaitsja juuresolekul
selgitatud ning arusaadav. Néustun kriminaalmenetluse I6petamisega KrMS § 202 sétete alusel
tilaltoodud tingimustel.

XXX

Yaroslav Radziwill
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